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1. Introducción 

El presente documento corresponde a la presentación de los resultados obtenidos en el 
proceso de monitoreo en el proyecto: Edificio Campus Tech de la Universidad del Azuay. 
Este fue desarrollado por el equipo de la dirección de planificación de la Universidad, 
junto con el equipo del proyecto CEELA. 

En el proceso de monitoreo del edificio se definido analizar las condiciones de 
habitabilidad y confort de aulas ocupadas por estudiantes de las carreras de derecho y 
de medicina; y la ampliación del hall del edificio. 

El monitoreo del edificio Campus Tech, forma parte de un proceso de mejora continua 
que la Universidad ha adoptado como compromiso en su aporte a la sostenibilidad en la 
construcción, así como el incremento de las condiciones de confort y eficiencia 
energética, gracias a la aplicación de los principios CEELA en sus futuras edificaciones 
y en el plan de estudios de cursos de la carrera de Arquitectura. 
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2. Acerca del proyecto de Aularios y Laboratorios 

El proyecto de Aularios y Laboratorios de la Universidad del Azuay está ubicado en el sur 
de la ciudad de Cuenca – Ecuador, en la Plaza Mayor del Campus Central de la 
Universidad. Consiste en una remodelación mayor con una superficie final de 7.059 m2. 
La ubicación del proyecto en el campus se ve en la Figura 1. 

 

Figura 1 Ubicación del edificio en Campus Universidad del Azuay 

En la siguiente figura se detallan los dos volúmenes que componen el edificio (E1 y 
E2). 

 

Figura 2 Volúmenes edificio E1 y E2 

A continuación, se muestra una imagen del edificio, previo y posterior a la intervención. 
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Figura 3 Imagen del proyecto  

Los datos generales del proyecto son los siguientes: 

Tabla 1 Superficie construida niveles del edificio 

Nivel Superficie bloque E 1 Superficie bloque E 2 

Nivel 1 - Planta baja 836,91 m2 852,42 m2 

Nivel 2 - 1ra planta alta 825,82 m2 894,68 m2 

Nivel 3 - 2da planta alta 826,44 m2 894,68 m2 

Nivel 4 - 3ra planta alta 792,06 m2  

Nivel 5 - 4ta planta alta 724,21 m2  

Nivel 6 - 5ta planta alta 412,51 m2  

Superficie total por bloque 4417,95 m2 2641,78 m2 

Superficie total proyecto 7.059,73 m2 

En el siguiente capítulo se detallarán las medidas implementadas, junto con el proceso 
de construcción de estas.  
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3. Descripción del proceso de monitoreo 

El monitoreo del proyecto se realiza de acuerdo con el concepto de monitoreo del 
proyecto CEELA. En este caso, el concepto de adapta a las decisiones que se tomaron 
en el proceso de diseño integrado, y al acompañamiento que se realizó durante la 
implementación del proyecto. En general, el concepto de monitoreo de los edificios 
Showcase del proyecto CEELA tiene las siguientes características: 

⎯ Se monitorean las condicione ambientales de los espacios regularmente 
ocupados que sean objeto de estrategias de Eficiencia Energética y Confort 
Adaptativo (EECA), y se compara con recintos que cuentan con las 
implementaciones en modo Business as Usual (BaU). 
 

⎯ Se monitorean la humedad, temperatura y CO2 (este último en espacios de alta 
densidad). 

 

⎯ Se realizan comparaciones puntuales, y generales durante el periodo de 
evaluación. 

A continuación, se describen los recintos en los que se realiza el monitoreo, y las 
condiciones de este. 

3.1 Recintos en los que se aplica el monitoreo del edificio 

Dentro del proceso de monitoreo se ha definido dos sectores de monitoreo, en función 
de las estrategias de eficiencia energética y confort que se han aplicado en el proyecto. 
Estos recintos son: 

⎯ Aulas norte del edificio bloque A 

⎯ Extensión de hall de acceso 

3.1.1 Monitoreo aulas norte edificio bloque A 

De acuerdo con la definición del edificio Campus Tech como un laboratorio de estrategias 
de sostenibilidad y eficiencia energética. Lo anterior implica que se han definido tres tipos 
de configuraciones de envolvente, las que se describen en la siguiente figura: 
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Figura 4 Descripción general estrategias de envolvente 

La definición técnica de las configuraciones de envolvente se presenta en la siguiente 
tabla. 

Tabla 2 Resumen de medidas de EECA implementadas en el proyecto 

Recinto Orientación Medida implementada 

Aula 103 

Oriente 

Envolvente de muros tradicional – ladrillo 
Vidrio simple con marco de aluminio 

• U muro: 1,9 W/m2K 

• U vidrio: 5,8 W/m2K 
 

Aula 203 

Envolvente de muros tradicional – ladrillo + 50 mm de 
aislamiento interior  
Vidrio doble con cámara hermética y marco de aluminio 

• U muro: 1,9 W/m2K 

• U vidrio: 3,6 W/m2K 
 

Aula 303 

Envolvente de muros tradicional – ladrillo 
Vidrio simple con marco de aluminio 

• U muro: 1,9 W/m2K 

• U vidrio: 5,8 W/m2K 
 

Aula 102 

Poniente 

Envolvente de muros tradicional – ladrillo 
Vidrio simple con marco de aluminio 

• U muro: 1,9 W/m2K 

• U vidrio: 5,8 W/m2K 
 

Aula 202 

Envolvente de muros tradicional – ladrillo + 50 mm de 
aislamiento interior  
Vidrio doble con cámara hermética y marco de aluminio 

• U muro: 1,9 W/m2K 

• U vidrio: 3,6 W/m2K 
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Aula 203 

Envolvente de muros tradicional – ladrillo 
Vidrio simple con marco de aluminio 

• U muro: 1,9 W/m2K 

• U vidrio: 5,8 W/m2K 
 

 

La instalación de los sensores en las aulas se describe en el informe de 

implementación del proyecto. 

3.1.2 Antecedentes climáticos de Cuenca 

Como antecedente del clima de Cuenca, se presenta el gráfico sicrométrico (Marsh 
2018) de Cuenca, con datos del archivo de clima utilizado en el proceso de design 
charrette. Este se puede ver en el Gráfico 1, donde se incluyen las horas de del día 
(día y noche) en que se encuentra la temperatura en relación con las variables de 

mayor relevancia. 

 

 

Gráfico 1 Gráfico sicrométrico Cuenca 

Un aspecto importante que se refleja en este gráfico es el efecto de la humedad relativa 
para identificar si esta es un factor de relevancia en el clima de Cuenca. En las siguientes 
figuras se puede ver la fluctuación anual de la humedad relativa anual y durante el periodo 
de análisis de los datos de monitoreo. 
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Figura 5 Resultado anual humedad relativa anual. Fuente Weatherspark 

 

Figura 6 Humedad relativa periodo de monitoreo Fuente Weatherspark 

Como se puede ver en la Figura 5 y Figura 6, el promedio de la humedad relativa fluctúa 
entre 40% en el periodo de mayor humedad (abril), y 10% en el periodo más seco. Lo 
anterior indica que la humedad relativa no sería un aspecto que genere un disconfort 
mayor. Para confirmar esto, se revisa el resultado de la humedad relativa en  

 

Gráfico 2 medición de humedad relativa aula semana abril 
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3.1.3 Estructura de comparación y periodo de monitoreo 

Para la ejecución del monitore se ha seleccionado las siguientes semanas: 

Tabla 3 Periodos seleccionados para extracción de mediciones 

  Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sábado Domingo 

Abril 

03-abr 04-abr 05-abr 06-abr 07-abr 08-abr 09-abr 

10-abr 11-abr 12-abr 13-abr 14-abr 15-abr 16-abr 

17-abr 18-abr 19-abr 20-abr 21-abr 22-abr 23-abr 

24-abr 25-abr 26-abr 27-abr 28-abr 29-abr 30-abr 

Mayo 

01-may 02-may 03-may 04-may 05-may 06-may 07-may 

08-may 09-may 10-may 11-may 12-may 13-may 14-may 

15-may 16-may 17-may 18-may 19-may 20-may 21-may 

22-may 23-may 24-may 25-may 26-may 27-may 28-may 

29-may 30-may 31-may 01-jun 02-jun 03-jun 04-jun 

Junio 

05-jun 06-jun 07-jun 08-jun 09-jun 10-jun 11-jun 

12-jun 13-jun 14-jun 15-jun 16-jun 17-jun 18-jun 

19-jun 20-jun 21-jun 22-jun 23-jun 24-jun 25-jun 

26-jun 27-jun 28-jun 29-jun 30-jun 01-jul 02-jul 

 

Es importante detallar que la selección de la progresión de días (viernes – viernes) 
se realiza para registrar la fluctuación entre días desocupados y días ocupados del 
edificio. La comparación de los datos se realiza de acuerdo con las estrategia y por 

orientaciones. 

 

Figura 7 Aulas comparadas 

En este análisis, se comparan las aulas por orientación, es decir, las aulas comparadas 
de acuerdo con orientación, dentro de las semanas indicadas en la Tabla 3. Los 
resultados de las semanas analizadas se presentan a continuación. 

Oriente 

Poniente 
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Perfil de operación del edificio 
Es importante tener presente la ocupación que se da en el edificio. Al ser un edificio de 
aulas y laboratorios, la ocupación de las aulas no es fija o estable como el caso de una 
oficina, sino que el uso se da por bloques de horas, y con distintos niveles de ocupación. 
Dada la alta rotación de usos de las aulas, no es posible contar con un horario definido. 
A pesar de lo anterior, es muy relevante contar con información acerca de la ocupación 
de las aulas. Para esto, los resultados del monitoreo cuentan con la medición del CO2 al 
interior de las aulas. Un ejemplo de esto se puede ver en el Gráfico 3 y el Gráfico 4. 

 

Gráfico 3 Aula 302 ocupada mes de abril 

 

Gráfico 4 Aula 302 ocupada mes de mayo 
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Es importante tener presente que el recinto presentado en los gráficos anteriores 
corresponde al aula que cuenta con aislación térmica y vidrio con cámara de aire. En 
ambos gráficos se puede ver el efecto que tienen los ocupantes en la temperatura interior 
del recinto. Esto es especialmente notorio en recintos donde la aislación térmica es 
interior, lo que reduce la capacidad de disipación, y el efecto de la masa térmica interior. 

3.2 Resultados monitoreo aulas 

Se debe tener presente que las tres temperaturas que se incluyen en este análisis 
corresponden a las siguiente: 

⎯ Aula 102 / 103: Sin implementación adicional a la construcción tradicional. 

⎯ Aula 202 / 203: Implementación de aislamiento de muros, y vidrio con cámara de 

aire. 

⎯ Aula 302 / 303: Muros tradicionales de albañilería y vidrio con cámara de aire. 

3.2.1 Resultado semana abril 

El resultado del monitoreo de la semana de abril se muestra en el Gráfico 5 y Gráfico 7. 
Es importante tener presente que ambos gráficos incluyen el rango de confort definida 
por Szokolay (Szokolay 2004). 

Como se puede observar, el gráfico incluye días desocupados y días de uso. En ambos 
casos se puede ver que la temperatura de las tres aulas del sector oriente del edificio 
presentan un comportamiento estable durante los días en que se encuentran 
desocupadas las aulas. Durante este periodo, se destaca la diferencia que presenta el 
aula 103, por sobre las aulas 203 y 303. Para demostrar el efecto que tienen los 
ocupantes en el resultado de la temperatura interior, se ha incluido el Gráfico 6, con los 
resultados de CO2 de las tres aulas con el exterior. 

En ambos casos (aulas oriente y poniente), se genera una influencia importante de los 
ocupantes en el resultado de temperatura interior. Adicionalmente, en los gráficos de las 
aulas oriente no es posible distinguir un efecto de la envolvente aislada, a diferencia de 
las aulas poniente, donde sí se ve una diferencia en un mayor control de las altas 
temperaturas dentro del periodo ocupado (ver Gráfico 7). 
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Gráfico 5 Resultado salas oriente semana abril 

 

Gráfico 6 resultados CO2  

En el caso del aula poniente, es importante ver la diferencia que se genera entre el aula 
202 (envolvente de muro + vidrio cámara), y las aulas 102 y 302. Como se puede ver, 
durante el periodo desocupado, existe una diferencia estable de 2K, lo que demuestra la 
importancia de las estrategias en recintos de orientación poniente. En este caso, se 
estima que la envolvente de muro aislada es una de las principales estrategias que tienen 
un efecto favorable. 
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Gráfico 7 Resultado salas poniente semana abril 
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3.2.2 Resultado semana mayo 

En el caso de la semana de mayo, la temperatura exterior se encuentra en un 
promedio de 19,5°C. Lo anterior es relevante, dado que se reducen las oportunidades 
de disipación de calor. En el caso de las aulas oriente (ver Gráfico 8), se puede ver 
que existe una baja diferencia entre las tres aulas, independiente del uso. Durante el 
periodo desocupado, existe una diferencia de 1K aproximado ente el aula sin 
estrategias de envolvente, y las aulas con estrategias. Por otro lado, durante el 
periodo ocupado, el aula que no presenta implementación de estrategias de EECA se 
encuentra continuamente (día y noche) a una mayor temperatura. 

 

Gráfico 8 Resultado salas oriente semana mayo 

Al revisar el resultado de la semana de mayo en el sector poniente del edificio (ver Gráfico 
9), se puede ver una diferencia relevante en las tres configuraciones de la envolvente. En 
este caso, se puede ver que el aula del nivel 3 (solo vidrio de cámara) presenta un 
sobrecalentamiento constante, ya sea ocupado o desocupado. De esta medición, se 
puede ver que lo más relevante es cómo el aula que cuenta con envolvente aislada de 
muros y con vidrio con cámara, logra mantener la temperatura de confort, salvo en horas 
en que se da mayor ocupación durante el día. 

Desocupado 
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Gráfico 9 Resultado salas poniente semana mayo 

Se destaca en esta medición el caso del aula 302, la cual presenta temperatura 
constantemente sobre 25°C durante este periodo. Esto no es atribuible a falla del sensor, 
ya que en el  
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3.2.3 Resultado semana junio 

En el caso de la semana del mes de junio, se presenta el resultado en los siguientes 
gráficos. 

 

Gráfico 10 Resultado salas oriente semana junio 

Como se puede ver en el mes de junio en las aulas oriente no se observa una diferencia 
en el resultado del mes de junio al comportamiento que se da en los meses de abril y 
mayo. La diferencia entre las tres aulas durante el periodo ocupado no es de mayor 
relevancia. Lo anterior difiere de lo que se da en el sector poniente del edificio (Gráfico 
11). 
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Gráfico 11 Resultado salas poniente semana junio 

En el caso de las aulas poniente, se confirma el comportamiento, el aula 302 (envolvente 
aislada + vidrio de cámara) presenta una temperatura estable menor a la que se observa 
en las aulas 102 y 302. 

3.2.4 Resultado semana junio 

En el caso del Showcase de Ecuador, es importante revisar el efecto que tiene la aislación 
térmica interior en los recintos monitoreados, para esto se compara solo la temperatura 
de un día en las aulas poniente durante un día ocupado. Lo anterior se puede ver en el 
Gráfico 12. 
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Gráfico 12 Comparación temperatura de confort aulas poniente periodo ocupado 

Como se puede ver en el gráfico, existe un incremento en la temperatura que se puede 
evaluar como repentino, en opinión de este equipo consultor, esto se explica por el efecto 
de los ocupantes en la temperatura interior en espacios que cuentan con aislamiento 
interior. El efecto que tiene esta medida es la reducción de la tasa de pérdida de calor en 
el recinto, sin embargo, existe un efecto que se hace notorio en espacios con aislamiento 
interior, el efecto de la resistencia térmica en el interior. 

Al aislar un espacio interiormente, se reduce el traspaso de energía desde los muros 
hacia el interior y viceversa, pero a su vez, el espacio interior es más sensible a las 
ganancias internas, resultando en un aumento de temperatura cuando estos espacios 
son ocupados por un grupo importante de estudiantes. Este aumento se puede ver con 
claridad en el aula 202 (mes de abril) y 302 (mayo y junio). Independiente de los efectos 
que genera el aislamiento interior, es recomendable mantener esta medida en especial 
en recintos expuestos a la radiación poniente. 

  

Abril Mayo Junio 
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3.2.5 Comparación general horas de confort 

Al comparar el resultado agregado (sumatoria de las horas dentro de una semana) se 
puede ver el resultado cumulativo de horas en distintos rangos. Para efectos del análisis, 
los rangos de confort considerados son: 

⎯ Horas inferior al rango de confort del mes de análisis 

⎯ Horas dentro del rango de confort del mes de análisis 

⎯ Horas por sobre el rango de confort del mes de análisis 

Es importante tener presente que la temperatura de Cuenca, existe una escasa variación 
de temperatura mensual, por lo que el rango de confort no refleja diferencias 
considerables. La información de temperatura exterior es extraída de los datos del portal 
Weather Spark (Ventures 2023), mientras que la fórmula de confort adaptativo es 
calculado de acuerdo a Szokolay (Szokolay 2004). Esto se muestra en el Gráfico 13. 

 

Gráfico 13 Rango de confort adaptativo de acuerdo com Szokolay 

El resultado del análisis se presenta en la Tabla 4 para las aulas poniente y la Tabla 5 
para el caso de las aulas oriente. 
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Tabla 4 Comparación de horas en distintos rangos de confort aulas poniente 

 

Tabla 5 Comparación de horas en distintos rangos de confort aulas oriente 

 

Del resumen cumulativo en las distintas aulas es posible concluir lo siguiente: 

⎯ Si bien una cantidad importante de horas del clima exterior se encuentran bajo la 
temperatura de confort, solo un 1% de las horas en el mes de abril se encuentran 
en este rango. Esto indica que, si bien la temperatura exterior se encuentra por 
debajo de los 19°C, la temperatura mínima todos los recintos alcanzan nivel de 
temperatura superior a 19°C. 
 

⎯ Por lo que se puede ver en las tablas la mayor diferencia se observa en el 
resultado de temperatura de las aulas poniente, específicamente de las mayores 
temperaturas. Esto se explica por el ingreso de radiación a través de la envolvente 
opaca, esto es, a través de los muros de ladrillo. Esto releva la importancia de la 
aislación térmica opaca y las estrategias de aislación térmica de la envolvente. 

  

Exterior Aula 102 Aula 202 Aula 302

Inferior 19°C 58% 1% 1% 1%

Superior a 19°C inf a 24°C 42% 85% 93% 64%

Superior a 25°C 0% 14% 6% 35%

Inferior 19°C 49% 11% 0% 0%

Superior a 19°C inf a 24°C 47% 25% 73% 0%

Superior a 25°C 4% 65% 27% 100%

Inferior 19°C 71% 0% 0% 0%

Superior a 19°C inf a 24°C 29% 66% 84% 8%

Superior a 25°C 0% 34% 16% 92%

Abril

Mayo

Junio

Exterior Aula 103 Aula 203 Aula 303

Inferior 19°C 68% 1% 1% 1%

Superior a 19°C inf a 24°C 32% 47% 93% 78%

Superior a 25°C 0% 52% 6% 21%

Inferior 19°C 49% 0% 0% 0%

Superior a 19°C inf a 24°C 47% 11% 66% 29%

Superior a 25°C 4% 89% 34% 71%

Inferior 19°C 61% 0% 0% 0%

Superior a 19°C inf a 24°C 39% 32% 78% 62%

Superior a 25°C 0% 68% 22% 38%

Mayo

Junio

Abril
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3.3 Monitoreo hall de distribución 

El proceso de monitoreo se complta con el análisis del hall de distribución del edificio, 
este espacio es una ampliación del edificio que se proyecta como elemento unificador 
y articulador de accesibilidad universal en el proyecto. En el proceso de design 
charrette, este espacio es analizado como parte del principio 2 Aislamiento térmico 

de la envolvent y principio 4 

 

Figura 8 Imagen de los principios involucrados en el proyecto 

 
A continuación, se detallan los análisis realizados en este espacio. 

En primer lugar, el análisis y valoración del edificio desde el punto de vista estructural, 
contempla una estimación de riesgos y potencialidades que implica el reciclaje del 
edificio. Se evidenció la necesidad de un refuerzo estructural del edificio y la proyección 
de una nueva estructura que contenga el acceso al bloque y las circulaciones verticales 
que aseguren una accesibilidad universal (ascensores y rampas).  

En segundo lugar, debido a que la fachada del atrio de acceso al edificio presenta 
orientación poniente, durante la Design Charrette se identificó la necesidad de 
implementar una estrategia para el control de la radiación solar. El diseño de la fachada 
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se realizó mediante varias modelaciones para determinar el nivel de apertura o cierre que 
permite controlar o aprovechar de mejor manera la radiación solar. 

Atrio 
propuesta 
diseño 1 

Características del vidrio claro:  

• SHGC: 0.89. 

• Transmisión de luz: 0.88. 

• Valor U: 5.60. 

Características del vidrio opaco:  

• SHGC: 0.52. 

• Transmisión de luz: 0.88. 

• Valor U: 5.60. 

  

Atrio 
propuesta 
diseño 2 

Características del vidrio claro:  

• SHGC: 0.89. 

• Transmisión de luz: 0.88. 

• Valor U: 5.60. 

Características del vidrio opaco:  

• SHGC: 0.52. 

• Transmisión de luz: 0.88. 

• Valor U: 5.60. 
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Atrio 
propuesta 
diseño 3 

Características del vidrio claro:  

• SHGC: 0.89. 

• Transmisión de luz: 0.88. 

• Valor U: 5.60. 

 

Atrio 
propuesta 
diseño 4 

Características del vidrio opaco:  

• SHGC: 0.52 

• Transmisión de luz: 0.88 

• Valor U: 5.6 

 

Los antecedentes de esta medida se presentan a continuación: 

Tabla 6 Resumen de la medida 3 de EECA implementada en el proyecto 
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Descripción: 
El diseño de las áreas transparentes (vidriadas) y traslúcidas 
(paneles con opacidad), se ha calculado de manera que la 
proporción de áreas cubierta 

Impacto medida 
EECA 

Ganancias Solares Ventanas Exteriores (kWh):  

 

Beneficio  

Mejor temperatura al interior del Hall. 

 

 

Las siguientes imágenes muestran el proceso de construcción.  
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Figura 9 Edificio E1 - proceso de construcción atrio 

 

Figura 10 Edificio E1 - atrio terminado 

3.3.1 Mediciones realizadas en el atrio del edificio 

En el atrio del edificio se instalan sensores en los niveles 1, 3 y 5, estos sensores miden 
las mismas condiciones que se analizan en las aulas, sin embargo, en este caso no se 
cuantifica el CO2, ya que este espacio  
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Figura 11 Áreas de instalación de sensores 

Los sensores son instalados en áreas sombreadas, para evitar la incidencia de la 
radiación directa. 

 

Figura 12 sensores instalados en atrio del edificio 

Los resultados de los meses analizados se presentan en los siguientes gráficos para los 
meses de abril, mayo y junio. 
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Figura 13 Resultados temperatura mes de abril 

  

Sa     -     Do 
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Figura 14 Resultados temperatura mes de mayo 

 

  

Sa     -     Do 

Fluctuación de 
temperatura en nivel 1 
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Figura 15 Resultados temperatura mes de junio 

 
 

Sa     -     Do 

Reducción relevante de temperatura – posible 
apertura de puertas de noche 1 
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De los gráficos presentados anteriormente se tiene lo siguiente: 

⎯ No se observa una diferencia relevante entre la temperatura entre el periodo 
desocupado y el periodo ocupado, esto indica que la ocupación no es un factor 
de incidencia en la temperatura de este sector. 
 

⎯ Se observa una similitud en el comportamiento de la temperatura en el nivel 1 y 
el nivel 3, a diferencia del nivel 5 que presenta una temperatura aproximadamente 
2K superior que los niveles 1 y 3, y 4K superior que el exterior. 

 

⎯ Se observa un fenómeno relevante en relación con el comportamiento de la 
temperatura en los distintos niveles. La temperatura del nivel 1 presenta una 
mayor fluctuación que la temperatura de los niveles 3 y 5. Esto se explica porque 
el nivel 1 presenta un ingreso directo de aire exterior, con constantes apertura de 
puerta principal. Esto es relevante cuando se proyectan espacios de trabajo en 
zonas abiertas con ingreso de aire directo. 

 

⎯ En el caso del nivel 5, se puede ver que, a pesar de estar en mayor temperatura, 
siempre se registra un nivel entre 20°C y 28°C (con una excepción en el mes de 
mayo). Lo anterior demuestra la efectividad que se tiene en las estrategias de 
control de la radiación.  
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4. Lecciones aprendidas y próximos pasos 

Las siguientes lecciones aprendidas se han obtenido del proceso de diseño e 
implementación del proyecto. El proceso de monitoreo marca el cierre del trabajo 
desarrollado en el proyecto Campus Tech de la Universidad del Azuay en el marco del 
proyecto CEELA. Este monitoreo ha permitido demostrar la efectividad e importancia de 
aplicar medidas de EECA en las edificaciones de la Universidad. Entre las lecciones que 
se obtiene se puede detallar. 

⎯ El proceso de diseño colaborativo fue de gran importancia para definir medidas de 
diseño que sean factibles técnica y económicamente, considerando la realidad 
presupuestaria y constructiva del proyecto y de la zona de Cuenca. Este proceso se 
inició con la Design Charrette del proyecto, donde se contó con la participación de más 
de treinta profesionales. Una de las principales medidas relacionadas con el monitoreo 
es la definición del edificio como un “Laboratorio de Confort”, es decir, donde distintas 
estrategias son analizadas y comparadas para tomar decisiones a largo plazo. 
 

⎯ Las mediciones realizadas en las aulas demuestran que las oportunidades para lograr 
temperaturas de confort existen al alcance de la institución. Se recomienda que se 
determine como mínimo la envolvente como se implementó en las aulas de los niveles 
2 del sector de aularios del Campus Tech, esto es, considerando aislamiento interior y 
vidrio con cámara de aire. 
 

⎯ Lo anterior tendrá una mayor efectividad, en la medida que se considere en detalle 
cómo son las aperturas fuera de los recintos. En el caso del Campus Tech, los pasillos 
del edificio son parte de un espacio abierto, por lo que se genera un ingreso de aire 
exterior incrementado a diferencia de edificios cerrados con mayor control de la 
infiltración. Asimismo, se recomienda considerar elementos de ventilación mecánica 
que permitan controlar el ingreso de aire, y no dejar el ingreso de aire necesariamente 
bajo control de los ocupantes del edificio. No se recomienda en este caso que no exista 
ingreso de aire natura, sino que este sea controlado especialmente en peiorods 
desocupados. 
 

⎯ En el caso del atrio, Se observa un fenómeno relevante en relación con el 
comportamiento de la temperatura en los distintos niveles. La temperatura del nivel 1 
presenta una mayor fluctuación que la temperatura de los niveles 3 y 5. Esto se explica 
porque el nivel 1 presenta un ingreso directo de aire exterior, con constantes apertura 
de puerta principal. Esto es relevante cuando se proyectan espacios de trabajo en 
zonas abiertas con ingreso de aire directo. Asimismo, las estrategias demuestran la 
efectividad y necesidad de controlar la radiación en espacios de alta exposición 
especialmente de orientación poniente. 
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A1 Anexos 

A1.1 Gráficos temperatura / CO2 Abril 

Se presentan los gráficos combinados de CO2 y temperatura 

 

Gráfico 14 Aula 102 mes de abril 

 

Gráfico 15 Aula 202  mes de abril 
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Gráfico 16 Aula 302 mes de abril 

 

Gráfico 17 Aula 103 mes de abril 
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Gráfico 18 Aula 203 mes de abril 

 

Gráfico 19 Aula 303 mes de abril 

  



Informe de monitoreo edificio showcase Ecuador 

Fortaleciendo capacidades para la eficiencia energética en edificios en América Latina (CEELA)  

 

 

A1.2 Gráficos temperatura / CO2 Mayo 

Se presentan los gráficos combinados de CO2 y temperatura 

 

 

Gráfico 20 Aula 102 mes de mayo 

 
Gráfico 21 Aula 202 mes de mayo 



Informe de monitoreo edificio showcase Ecuador 

Fortaleciendo capacidades para la eficiencia energética en edificios en América Latina (CEELA)  

 

 

Gráfico 22 Aula 302 mes de mayo 

 

Gráfico 23 Aula 103 mes de mayo 
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Gráfico 24 Aula 203 mes de mayo 

 

Gráfico 25 Aula 303 mes de mayo 
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A1.3 Gráficos temperatura / CO2 Junio 

Se presentan los gráficos combinados de CO2 y temperatura 

 

Gráfico 26 Aula  102 mes de junio 

 

Gráfico 27 Aula 202 mes de juinio 
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Gráfico 28 Aula 302 mes de junio 

 

Gráfico 29 Aula 103 mes de junio 
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Gráfico 30 Aula 203 mes de junio 

 

Gráfico 31 Aula 303 mes de junio 


